V piibéhu Pamétniku ticha doslo ke stfetu dvou svétli. Svét nadSenctl, kteti
zachranili nadrazi Bubny pted likvidaci a prosadili zdmér jeho premény na

Pamatnik ticha, se sttetl se svétem uiedni zville a byrokracie.

Jak uz to v této zemi byva, velké véci se bohuzel vétSinou nedéji diky aktivité
,shora®. I projekt Pamatniku ticha byl a je aktivitou, kterd vznikla zdola, diky
skuping lidi pod vedenim Pavla Stingla, ktefi se v roce 2011 rozhodli napravit
skute¢nost, Ze ani sedmdesat let po valce Praha nema dastojné misto k ucténi

pamatky obéti prazskych Zidovskych transporti.

Po dvanécti letech prace se této malé skupiné lidi podatilo mnoho véci. Mimo
jiné vytvoftit koncepci pamdatniku — nikoli pouze jako pietniho mista, ale jako
aktivniho centra vzdélavani, které reaguje na velmi soucasné problémy. Podaftilo
se Ji usporadat desitky vystav a stovky aktivit, které navstivily statisice lidi.
Podarilo se oteviit debatu o tom, jak mluvit o kultufe paméti a jejim misté

v soucasnych muzejnich a vzdélavacich institucich, které maji mluvit k soucasné
generaci sou¢asnym jazykem. A po praktické strance se podaftilo také zrealizovat
architektonickou soutéz na proménu samotného nadrazi a dovést projekt az ke

stavebnimu povoleni.

V dobg, kdy jsme jako mala obecné prospésnd spolecnost oslovili

z majetkopravnich diivodi Ministerstvo kultury, ¢inili jsme tak v dobré viili, Ze
stat tuto aktivitu zdola minimaln¢ pfivita a projekt, ktery mu byl piedlozen
doslova na zlatém podnose, maximalné podpoti. Dnes jiz vime, Ze to bylo

naivni.

Netusili jsme, Ze projekt s tak zdvaznym tématem, jako je role mlcici vétSiny ve
velkych tragédiich historie a pouceni se z nich pro soucasnost, se mize stat
pfedmétem snahy ziskat politické body. Jinymi slovy, ze se d4 v pfimém pienosu

ukrast.



Za teatralnimi gesty a prohlaSenimi ministra Martina Baxy, Ze musi konat, aby
dostal slibiim pamatnik co nejdiiv dostavét, se bohuzel skryva ziejma osobni
animosita k zakladateliim projektu. Dlouhodobé snaha o diskreditaci a
zpochybnéni diivéryhodnosti celého projektu 1 s jeho zakladatelem Pavlem
Stinglem kulminovala letos v 16t& jeho bleskovym odvolanim a vyhlasenim

vybérového fizeni na nového feditele 1 nového obsahu pamatniku.

Jako diivod odvolani bylo pak typicky politickym jazykem uvedeno
,manaZerské selhani®, které udajné vedlo ke stagnaci ptestavby. Co uz ale
vetfejné nezaznélo, byla skutecnost, ze plivodcem této stagnace bylo samo
ministerstvo, které vice nez dva roky aktivné branilo ¢erpani penéz na zahdjeni

pfestavby vytvafenim dalSich a dalSich formalnich prekazek.

Bylo to totéZ ministerstvo, kterému NKU v témZe obdobi vystavil zdrcujici
kritiku jeho hospodateni s finan¢nimi prostiedky uréenymi na podporu
kulturnich aktivit. V devatenactistrankovém rozboru NKU se napiiklad doéteme,
ze ptinosy podpory ministerstva jsou, cituji, ,,neznamé*, nebot’ nema stanoveny
konkrétni cile, kterych méa byt dosaZzeno. Administrace poskytovani dotaci je
naro¢nd a neefektivni, systém je nepiehledny, jednotlivé utvary MK postupuji
nejednotné a Casto v rozporu se zakonem o finan¢ni kontrole a rozpo¢tovymi
pravidly. Penézni prostfedky jsou vynakladany netcelné a bez jakékoli koncepce
(strana 4). Je to mimo jiné proto, Ze Ministerstvo kultury — ac je to jen tézko
uvétitelné — nemd poslednich nékolik let konkrétni plan implementace kulturni

politiky!

Toto je, ddmy a panové, ministerstvo, které, pod rouskou formalni spravnosti

a dodrzovani ptedpist, v 1été roku 2024 dokonalo svlij zamér pohibit Paméatnik
ticha v jeho ptivodnim zdméru. S tim ale pohibilo i1 nasi davéru v to, ze
ministerstvo chdpe obsah a skute¢ny ptinos Pamatniku ticha. Nadrazi se mozna
ptestavi, do né&j se nalije jakysi obsah splitujici formalni kritéria. Pfesné to, co

jsme nechtéli. Pamatnik ticha tak zlistava promarnénou pfilezitosti.



